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SCHWERPUNKT

Am 10. Mai 1981 errang der franzdsische Politiker Frangois
Mitterrand einen historischen Wahlsieg. Zum ersten Mal
konnte in der fiinften Republik ein Sozialist in den Elysée-
Palast einziehen —es war ein Tag fiir die Geschichtsblicher.
Die Bilder seiner Amtseinfuhrung, als er in Begleitung einer
groBen Menschenmenge, darunter Willy Brandt, zum Pan-
théon in Paris zog, um Rosen auf den Grabern von Jean
Jaurés und Victor Schoelcher abzulegen, sind langst in
Schulbichern zu finden. Immer wieder traumten linke Kan-
didatinnen von solch einem Sieg: einem, der die Geschich-
te verandert. Mitterrand hatte an jenem Tag endguiltig die
Vorherrschaft der Gaullisten und ihrer politischen Erben
beendet und dem Verdnderungswunsch der 68er eine
Bahn gebrochen. In seiner Koalition versammelten sich vie-
le Parteien und Strdomungen von den franzdsischen Kom-
munisten bis zu Protagonisten der Regionalisierung und
Dezentralisierung. Der 10. Mai fungiert in der politischen
Vorstellung der liberalen Linken als der ideale politische
Sieg schlechthin, Mitterrand sollte schlieBlich noch ganze
14 Jahre im Amt bleiben.

Aber wenn man sich den historischen Moment mit heu-
tigem Wissen ndher betrachtet, tragt der Tag des Siegs
schon den Keim kiinftiger Probleme in sich. Der groBe Sieg
befdrderte nicht nur alle Ideologen in ihren Uberzeugungen
und sorgte damit fir Spannungen in der Mehrheit — der
neue Prasident selbst hatte eine ganz andere Perspektive
auf seinen Triumph. Flr Mitterrand kam er namlich sieben
Jahre zu spat. Schon 1974 hatte er gewinnen mussen, un-
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terlag aber, nach einem desastrésen Fernsehauftritt gegen
einen wachen und jugendlichen Giscard. In den sieben Jah-
ren, in denen er auf einen neuen Wahltermin warten muss-
te, wurde Mitterrand krank, bekam Krebs und wurde noch
einmal Vater, allerdings nicht von seiner Ehefrau. Insofern
war der Wahlsieger, ohne dass die Offentlichkeit das wuss-
te, ein verwundbarer und verwundeter Mann, und ein Mann
mit Geheimnissen. In seinen folgenden beiden Amtszeiten
musste er betrachtliche Energie darauf verwenden, so-
wohl seine Krankheit geheim zu halten als auch seine jun-
ge Familie zu beschitzen und ihr ein Lebenim Verborgenen
auf Kosten des Staates einzurichten. Dieser betrachtliche
Stress steht auch am Anfang jenes Skandals, der seine
letzten Lebensjahre liberschatten wiirde, namlich die ille-
galen Abhoraktionen gegen Personen des 6ffentlichen Le-
bens. Am 10. Mai 1981 ahnte das kaum jemand, aber der
Held der Stunde, Frangois Mitterrand, wusste, dass dieser
Sieg sein Leben verdistern wirde. Vor ihrem Fernseher
verfolgten seine Tochter und deren Mutter Anne Pinge-
ot die Auszahlung. Bei der Verkiindung des Ergebnisses
brach Pingeot in Tranen aus, nicht vor Freude.

Neu sind die Einsichten in das dialektische Verhaltnis von
Triumph und Flop nicht. Der groBe franzosische Philosoph
Michel de Montaigne beschreibt den Lauf der Welt genau
deswegen als une branle pérenne, eine ewige Schaukel.
Kaum hat man sich auf eine Hohe emporgeschwungen,
schaut abwarts, beginnt auch schon der Abstieg.
Umgekehrt funktioniert es auch: 1815 verliert Napoléon



seine letzte Schlacht in der Nhe des Ortchens Waterloo.
Bis heute ist es Synonym fir eine krachende Niederlage
und die damit zusammenhangende Dialektik. Die Popgrup-
pe ABBA dichtete es ironisch um und bezog es auf das Hin
und Her einer komplizierten Liebe: Man kann im Tauziehen
verlieren, seine guten Vorsatze vergessen und sich an dem
erfreuen, was das ungeplante Leben bringt: | feel like | win
when | lose. Flr Napoledn funktionierte das dhnlich. Er ver-
brachte zwar den Rest seines Lebens fernab von Frau und
Sohn auf der unwirtlichen Insel Sankt Helena, ohne jede
Aussicht auf eine politische Wiederkehr. Aber dort machte
er sich daran, mit seinem Getreuen Emmanuel de LasCases
ein Erinnerungsbuch zu schreiben, das,,Memorial de Sainte
Héléne". Das zweibandige Werk ist ein noch heute lesens-
wertes Meisterstlick in politischer Memoiren-Literatur. Da-
bei bedient es geschickt das voyeuristische Interesse des
Publikums am Alltag eines gestirzten Kaisers auf so einer
Insel am Ende der Welt. Und flihrt dann ganz sachte zu ei-
nem Diskurs der Rechtfertigung und Relativierung der Ara
Napoléon. Der Tyrann, der halb Europa kontrollierte, wird in
diesem Buch zu einem Romantiker in Rente, der ab und zu
sein Pferd stoppen lasst, um einem Tagtraum nachzuhan-
gen. Das Memorial wurde zu einem immensen Verkaufser-
folg und bildet die Grundlage der bis heute hochst aktiven
Legende um Bonaparte. Hatte er in Waterloo gewonnen,
ware das Buch nie entstanden, denn das Lesepublikum

interessiert sich nun mal eher flr Verlierer als flr Sieger.
Ware ein Odysseus interessant, der ohne Umschweife heim
segelt? Ein Doktor Faust, der zufrieden mit Frau und Kind
vorsichhinwerkelt? Ein Jesus von Nazareth, der als Zimmer-
mann und Laienprediger eine unauffallige Karriere macht?
Es ist erst die Reibung aus Ambition und Schicksal, aus Po-
tentialen und Ruickschlagen, die eine Geschichte spannend
macht und die Aufmerksamkeit der Zeitgenossen bannt.
Darum bildet das Spannungsverhaltnis zwischen blenden-
dem Sieg und schmahlicher Niederlage den energetischen
Kern aller groBen Erzahlungen. Der franzdsische Autor
Jean-Claude Carriere hat, ausgehend von dieser Fest-
stellung, gefolgert, dass die fragilité, die Brlichigkeit, das
Wesen aller interessanten literarischen und filmischen Fi-
guren darstellt. Es gilt auch Gber die Kunst hinaus: Dass je-
der Mensch die Fahigkeit zum Erfolg wie zum Scheitern in
sich tragt und das eine oft zum anderen fiihrt, macht uns
als Spezies flireinander so interessant. Zwar wird ein GroB-
teil unserer irdischen sozialen Miihen darauf verwendet,
die lllusion von Macht, Unbesiegbarkeit und Bestandigkeit
zu erwecken, aber das ist dann doch nur der Prolog zu den
brisanten, den herzerwarmenden und wirklich relevanten
Situationen, wenn namlich alles zusammenbricht.

Nils Minkmar

Boogie,
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Ein Menschheitsschicksal?

Im taglichen Kampf wollen wir alle siegen, ganz gleich,
wo wir gerade stehen und was wir tun. Wir wollen immer
besser dastehen als andere, ndhren unseren Selbstwert
durch ,herausragende” Leistungen. Und es geht uns ganz
schlecht, wenn wir sehen, dass die Leute, gegen die wir
eine notorische Siegerposition kultivieren, plotzlich die
GroBeren, Besseren, hoher Geachteten sind. Es macht uns
klein. Niederlagen machen uns klein. Sieg und Niederlage
— es sind zwei Schalen einer Waage, die im Idealfall aus-
balanciert sein sollte, aber Idealfélle gibt es nicht, es gibt
sie vielleicht als Utopie.

Das System Sieg und Niederlage ist der Angelpunkt von
Herrschaftssystemen. Wenn ich siege, entsteht ein Vor-
teil fir mich auf Kosten derer, die ich das Gliick oder die
Macht habe zu unterdriicken — was fir ein Triumph zu
sehen, dass ich meine Gegner ordentlich gestaucht, zu-
sammengequetscht, ungliicklich und sozial minderwertig
gemacht habe. Es Iasst mein Licht hell gldnzen, ich bin ja
auch einfach toll. Bis dem Misshandelten, dessen Power
ich adaptiert habe, eine Liicke aufféllt, die ihm den Gegen-
angriff ermdglicht, und dann ... kehrt das Spiel sich um und
fangt von vorn an.

Es scheint, als sei das System Sieg und Niederlage eine
Art Naturgesetz, aber das ist es nicht, es ist ein zivilisato-
risches Gesetz. Funktioniert etwa nicht die gesamte Natur
auf Fressen und gefressen werden? Ist der Kampf um das
eigene Leben nicht notgedrungen ein Kampf gegen das
Leben potenzieller Beutetiere? Ja, aber der Wolf, der ein
Reh reiBt, setzt seine jagerische Geschicklichkeit ein, um
temporare Nahrung zu erhalten. Es geht ihm nicht um der-
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art grundsatzliche, abstrakte Vorgange wie Sieg und Nie-
derlage, sondern nur um Erfolg und Scheitern, und wenn
ihm dieses Mal das Reh entwischt, klappt es mit einem
anderen Beutetier vielleicht doch, jedenfalls hoffentlich
rechtzeitig, bevor er zu ausgehungert ware zum Jagen.
Mit einem ,,Sieg” kdnnte er nichts anfangen - wortiber soll-
te er denn herrschen?

Dasist mit Menschen ganz anders. Leider denken wir nicht
wirklich Gber uns hinaus, sonst wiirden wir uns fragen,
welchen realen Gewinn wir denn von unserm Sieg hat-
ten. Welchen realen Gewinn hat der GroBwildjager, der
den Baren totet? Er kann sich einbilden, einen Vertreter
der Wildnis und stellvertretend das Prinzip Wildnis tber-
haupt besiegt zu haben, der Tod des anderen ist sein Ge-
winn. Oder welchen Gewinn hatte beispielsweise Putin,
wenn er die Ukraine besiegte? Wenn dann noch Moldau
dazukdme und ... nun ja, dass die Gedankenspiele und
Begehrlichkeiten aus dem Osten bis zum Atlantik reichen,
wissen wir, und angenommen, Putin kdnnte das wider-
borstige Europa seinem Machtbereich eingliedern — was
hatte er davon? Macht. Ist Macht ein Gewinn? Was macht
man damit? Welchen realen Gewinn hatte China bei der
Annexion Taiwans?

Wenn es um Gewinn geht, also um Mehrung von Ressour-
cen, um wirtschaftliche Vorteile, um wechselseitige For-
derung von ldeen, Leistungen, Sicherheit, dann ist das
System Sieg und Niederlage vollig ungeeignet. Was hatte
dem einst jugendlichen Petersburger Gangboss Putin eine
befreundete statt eine unterworfene Ukraine fiir Vorteile
bieten konnen! Aber Gangbosse denken nicht an Freunde



auf Augenhohe, sondern in Sieg oder Niederlage, und die
Besiegten kann man nur an sich ketten durch weitere Ge-
walt. Wenn die nicht konstant ware, béte man Schwach-
stellen, in die Unterworfene sich einhaken und das Spiel
umkehren konnten. Wer sich einmal auf das System Sieg
und Niederlage eingelassen hat, muss es standig in Gang
halten.

Sieg und Niederlage - ein mehr oder weniger tragisch-
schicksalhaftes Prinzip der Menschheitsgeschichte? Es
hangt davon ab, wie man die ,Menschheit” definiert. Sieg
und Niederlage ist ein Prinzip der Zivilisationsgeschich-
te, beginnend mit der biblischen Aufforderung, sich ,die
Erde untertan” zu machen, sie als grundsatzlich feindlich
zu behandeln und auszubeuten. Nun ja, es ist mittlerweile
Jahrtausende lang gut gegangen, aber inzwischen lauft es
nicht mehr so richtig, denn der Planet hat begonnen, sich
zu wehren, und wer schlieBlich der Sieger sein wird, lasst
sich unschwer vorstellen. Aber die ,Menschheit” — wer ist
das eigentlich?

Ich kenne mich nicht aus mit allen globalen Resten von
.Naturvolkern”. Aber beispielsweise die meisten indigenen
Volker Nordamerikas lebten — nein, nicht immer friedlich -
grundsatzlich nach dem Kinship-Prinzip: Wenn du zu mir
stehst, kannst du kommen, woher du willst, du gehdrst
zu meiner Familie, und ich werde dich unter Einsatz mei-
nes Lebens vor Gefahren schiitzen, wenn du das auch
tust. Nein, es ging nicht immer gut, Feindseligkeiten ent-
standen, manchmal nur durch Missgeschick oder Miss-
verstandnisse, auch durch gefdhrdete Ressourcen, und
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279 v. Chr. gewann Pyrrhus I., Kbnig von Epirus, bei As-
culum eine Schlacht gegen die Romer. Der Sieg kostete
ihn jedoch so viele Kdmpfer und Material, dass er fir die
nachsten Kriege nicht mehr gerlstet war und sich 275
v. Chr. den Rdmern geschlagen geben musste. Das Wort
vom Pyrrhussieg steht fir die Situation, nach Ublichen
MaBstaben gesiegt, zugleich aber die eigene Niederla-
ge vorbereitet zu haben. Es Iasst sich in vielen Situatio-
nen anwenden, es ist keineswegs auf die Geschichte von
Schlachten und Kriegen beschrankt. Was Pyrrhus angeht:
Er war klarsichtig genug gewesen, seine Situation richtig
einzuschatzen und dies auszusprechen —woraus das ge-
flligelte Wort vom Pyrrhussieg wurde.

Biiste des Pyrrhus © Marie-Lan Nguyen / Wikimedia Commons

es gab Krieg: Sieg und Niederlage. Aber immer bestand
die Moglichkeit, die tempordaren Auseinandersetzungen
beizulegen, Ausgleich zu finden, zu Harmonie und Ein-
verstandnis zurtickzukehren. Sieg und Niederlage entwi-
ckelte sich nicht zum Herrschaftsprinzip.
Herrschaftsprinzip — was flir ein Wort! Die Lakota-Sioux
hatten stattdessen ein unvergessenes ethisches Prinzip,
einen mentalen Kodex, an dem sich das Verhalten orien-
tierte: Zu den zwolf Tugenden gehdrten so abstrakt klin-
gende, aber tatsachlich gelebte und lebensnotwendige
Begriffe wie Aufrichtigkeit, Tapferkeit, GroBmut und Op-
ferbereitschaft. Stellen Sie sich nur vor, welche Auswir-
kung beispielsweise eine Llge in einer ohnehin durch
Ressourcenmangel bedrohten Gesellschaft haben muss-
te. Der entlarvte Liigner musste zwangslaufig ausgesto-
Ben werden, er war eine Gefahr fir alle. Und es galt der
Satz: Nicht das macht dich groB, wie du selber dastehst,
sondern wie du andere dastehen lasst. Undenkbar und
beim Kontakt mit der ,zivilisierten” Welt bis heute unver-
standen, dass die Lebensgrundlagen, die unser Planet
bietet, als Besitz betrachtet werden: Der Sinn menschli-
chen Lebens ist der Schutz der Erde. Das ist unsere Erwi-
derung darauf, dass wir Leben erhielten.

Es scheint, dass wir noch eine Menge zu lernen haben. Vor
allem, Uber uns selbst hinauszudenken.

Christel Heybrock
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Jeder hat vermutlich im eigenen Leben schon einmal diese Erfahrung gemacht, einen Sieg, worin auch immer, teuer,
zu teuer errungen zu haben. Das ,zu teuer” kommt einer Niederlage gleich — wie gewonnen, so zerronnen, um eine
andere Lebensweisheit zu zitieren. Doch das Zerrinnen, die Niederlage, erfolgt nicht sogleich, es gibt eine Phase, in
der Dinge in der Schwebe sind: Die Ahnung, dass der Sieg zu teuer war, ist da, aber noch ist auch der Sieg spirbar.
Wenn man es genau nimmt, sind Siege selten eindeutig umfassend, und Niederlagen keine vollstéandigen Niederla-
gen. Bei Sportwettkdmpfen mag es anders sein, der/die Schnellste hat gesiegt und erhalt die Goldmedaille, aber dann
gibt’s ja noch die Silber- und Bronzemedaille und metaphorisch Blech fiir den vierten Platz. In vielen Sportarten werden
(Welt-)Ranglistenpunkte verteilt, bis zum 10. oder 15. Platz. Nicht, dass das aus dem Wettkampfsieg einen Pyrrhussieg
machen wirde, aber der Sieg wird ein wenig relativiert, wie auch die Niederlagen.

Unter einem Sieg stellt man sich zundchst so etwas wie nach der Regel ,the winner takes it all” vor, aber diese Regel
greift selten ohne Einschrankung. Im wirklichen Leben geht es meistens weniger brutal zu, was Sieg und Niederlagen
angeht, und das hat gute Griinde. Im Lauf der Geschichte hat sich manche gute Erkenntnis in Bezug auf die Kehrsei-
ten des Siegens eingestellt.

Seit der Originalvorlage des Pyrrhussiegs im Jahr 279 v. Chr. ist es zur Gewohnheit geworden, gewonnene Schlach-
ten und Kriege unter diesem Gesichtspunkt zu analysieren. Vor allem nach dem Zweiten Weltkrieg wurde der Sieg der
Allilerten Uber Deutschland, um ein Beispiel zu nennen, zunehmend mit der Frage gegengecheckt, ob diese auch den
Frieden gewonnen hatten. Das geschah auf dem Hintergrund der Erfahrung, dass die Siegermachte des Ersten Welt-
kriegs es nicht vermocht hatten, den Frieden zu gewinnen. Die Erkenntnis lautet, dass militérische Siege nur dann
Siege sind, wenn sie es erlauben, den anschlieBenden Frieden zu gewinnen. Ohne das Friedens-Knowhow scheinen
militdrische Siege immer Pyrrhussiege zu sein. Das gilt flr vergangene Kriege ebenso wie fir die des 21. Jahrhunderts.
In der friihen Neuzeit (1500-1800) wurden in Europa zahllose Kriege gefiihrt, doch so gern sich Flrsten (und Firstin-
nen) mit Siegen schmickten, so wenig erwarteten sie totale Siege Uber den Gegner und dessen totale Niederlage.
Meistens holte man sich ein Faustpfand fiir Verhandlungen, denn bis zur Heiligen Allianz einschlieBlich, die am Ende
des Wiener Kongresses 1815 zwischen dem orthodoxen russischen Zaren, dem katholischen 6sterreichischen Kaiser
und dem protestantischen preuBischen Konig initiiert wurde, betrachteten sich alle als Glied oder Organ des Korpers
der Christlichen Republik (= Europa). Niemand hatte, im Gegensatz zum 20. Jahrhundert, im wohlverstandenen Eigen-
interesse, das Ziel, diesen metaphorisch gedachten Korper durch einen totalen Sieg tddlich zu verletzen.

Viele der frihneuzeitlichen Kriege hatten Erbstreitigkeiten zwischen den Firstenhausern zum Anlass. Alle diese Hauser
mussten standesgemaB heiraten und waren untereinander verwandt, nutzten dies aber, um den eigenen Herrschafts-
bereich moglichst zu erweitern. Konnte ein eingetretener Erbfall nicht im Konsens geregelt werden, wurden Heere auf-
geboten, um dem vermeintlichen Rechtsanspruch nachzuhelfen.
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inner takes it all” wirkt sich in Gesellschaften immer als Diskriminierung aus. Und Diskriminierungen sind sozial

kontraproduktiv. Diese Erkenntnis gab es schon im 18. Jahrhundert, aber bis heute hat sie es schwer, sich durchzusetzen.
Sub-Saharan Migrant Women © AU UN IST Photo, Tobin Jones, public domain image from Flickr
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Erbstreitigkeiten, ob berechtigt oder nicht, zerreiBen auch
heute noch Familien, nicht nur reiche, deren innerfamiliare
Erbkonflikte nicht nur von Boulevardmedien allzu gern bis
ins Detail zerfleddert werden. Es gibt immer einen oder
eine, die/der den totalen Sieg erringen mochte. Dass es
die Familie zerreiBt, niemals Ruhe einkehren wird und sich
mancher hoffnungsvolle Lebensentwurf in einer Tragddie
aufldst, spielt dann keine Rolle mehr.

Friher wurde versucht, dem vorzubeugen, indem nach
(regionalem) Gewohnheitsrecht oder Gesetz eine Erbfol-
ge vorgeschrieben wurde: Der alteste Sohn (der haufigste
Fall) bekam alles, bis vielleicht auf einen kleinen Pflicht-
teil fur die anderen Kinder, um immer kleinteiligere Erbtei-
lungen auszuschlieBen. Es konnte auch das erstgeborene
Kind sein, egal ob Madchen oder Junge - die Intentionen
waren dieselben. Eine Erbgleichberechtigung aller Kin-
der war vor der Franzdsischen Revolution eine Ausnah-
me. Die Vermeidung von Besitzteilungen war in Mittelalter
und friiher Neuzeit ein verstandliches Motiv, da die Fami-
lien selbst fiir inr Uberleben sorgen mussten, es gab kei-
nen Wohlfahrtsstaat. Die verbreitetste Regelung, dass der
oder die Erstgeborene das Wesentliche erbte, hatte etwas
vom Prinzip ,the winner takes it all“, und so verhielten sie
sich oftmals, ohne dass das die Bewahrung und Mehrung
des ererbten Besitzes bedeutet hatte. Aber was machten

die jliingeren Geschwister? Madchen auf dem Land wur-
den Dienstmégde, Tageldhnerinnen oder versuchten ihr
Gllck in der Stadt, sie waren zahlreichen, nicht zuletzt
sexuellen Aggressionen ausgeliefert. Familien, die es sich
leisten konnten, brachten die jingeren Téchter in Konven-
ten unter. Die jingeren S6hne wurden Geistliche oder Rit-
ter, Seefahrer, Soldner, Abenteurer, Kolonisten, Straftater.
Manche machten Karriere, wurden reich und einflussreich.
Die meisten fiihrten kein allzu gllickliches Leben, das mit-
unter sehr kurz war. Alles nur wegen des erbrechtlichen
the winner takes it all“. Gesellschaftlich war dies relativ
unproduktiv, denn ,the winner takes it all” wirkt sich in Ge-
sellschaften immer als Diskriminierung aus. Und Diskrimi-
nierungen sind sozial kontraproduktiv. Diese Erkenntnis
gab es schon im 18. Jahrhundert, aber bis heute hat sie
es schwer, sich durchzusetzen.
Die so einleuchtend erscheinende binare Denkweise, dass
Sieg das Gegenteil von Niederlage ist und umgekehrt, er-
weist sich bei ndherer Betrachtung als Irrtum. AuBer beim
Lottojackpot sind Siege nie ausschlieBlich, genauso we-
nig Niederlagen. Das Denken in den beiden Kategorien
von Sieg und Niederlage mag historisch weit zurlickge-
hen und hat auch heutzutage viele Anhangerinnen, aber
es ist unzeitgemas.

Wolfgang Schmale

Der 8. Mai 1945 Tag der Befreiung oder der Niederlage?

Der 8. Maiist 2025 ein offizieller Feiertag. Aktueller Anlass
ist der 80. Jahrestag der Befreiung vom Nationalsozialis-
mus und das Ende des Zweiten Weltkriegs durch die be-
dingungslose Kapitulation der deutschen Wehrmacht. Der
zusatzliche, einmalige Feiertag soll auch angesichts der
Kriege vor allem in der Ukraine und im Nahen Osten das
Bewusstsein daflir scharfen, dass ein friedliches Zusam-
menleben der Volker nach wie vor keine Selbstverstand-
lichkeit ist. Jahrlich finden am 8. Mai deutschlandweit
Gedenkveranstaltungen statt wie in Brandenburg, Bre-
men, Hamburg, Schleswig-Holstein, Mecklenburg-Vor-
pommern und in Thiringen, wo er auch den Status eines
Gedenktages hat. In den européaischen Nachbarlandern
Frankreich, Tschechien und der Slowakei ist der 8. Mai
bereits als gesetzlicher Feiertag verankert.

In der DDR war im Sinne ihres antifaschistischen Griin-
dungsmythos und nach sowjetischem Vorbild der 8. Mai
von 1950 bis 1967 und im Jahr 1985 (40. Jahrestag) als
.1ag der Befreiung des deutschen Volkes vom Hitlerfa-
schismus” gesetzlicher Feiertag und wurde mit Paraden
und Gedenkreden gewdrdigt. In der Sowjetunion wur-
de wegen der Zeitverschiebung der 9. Mai als ,Tag des
Sieges” (vor allem der Roten Armee im ,GroBen Vater-
landischen Krieg“) begangen und nach dem Zerfall des
Ost-Blocks in Russland und in einigen Nachfolgestaaten

wie Georgien, Armenien und Aserbaidschan als gesetzli-
cher Feiertag beibehalten.

In der Ukraine wurde ab dem Jahr 2015 der 8. Mai zur Er-
innerung an das Ende des Zweiten Weltkrieges hinzuge-
fligtund der 9. Mai von ,Tag des Sieges”in ,Tag des Sieges
Uber den Nationalsozialismus im Zweiten Weltkrieg” um-
benannt, um sich von den russischen Narrativen abzu-
grenzen. Wegen des Kriegszustandes ist geplant, nur den
8. Mai als Gedenktag beizubehalten und den 9. Mai aus-
schlieBlich als ,Tag Europas” einzufuihren.

Seit 2013 veranstaltet das Mauthausen Komitee Osterreich
in Kooperation mit der Israelitischen Kultusgemeinde, dem
Verein Gedenkdienst, dem Dokumentationsarchiv des 0s-
terreichischen Widerstandes sowie der dsterreichischen
Bundesregierung und der Stadt Wien am 8. Mai das ,Fest
der Freude” am Wiener Heldenplatz und gedenkt mit Kon-
zerten und Festreden des Endes des Zweiten Weltkrieges
und der Opfer der nationalsozialistischen Herrschaft. Im
angloamerikanischen Sprachraum wird der Tag auch als
V-E-Day" (Victory in Europe Day) bezeichnet, weil Japan
erst am 2. September 1945 kapitulierte.

In der westdeutschen Erinnerungskultur galt der 8. Mai
im Gegensatz zum antifaschistischen Griindungsmythos
der DDR vier Jahrzehnte lang mehrheitlich sowohl in der
Politik als auch in der Bevolkerung nicht als Tag der Be-
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SCHWERPUNKT

L
Konferenz von Jalta, Februar 19

, Winston Churchill,

freiung vom Joch der NS-Diktatur, sondern vorrangig als
Datum der eigenen Niederlage, assoziiert vor allem mit
negativen Folgen wie Zusammenbruch, zerbombte Stad-
te, Kriegsgefangenschaft, Vertreibung, Verlust von Hei-
mat, Besatzung und Teilung in zwei deutsche Staaten in
der Ara des Kalten Krieges. Es waren ,Jahre der Amne-
sie, in der die Mehrheit die Zeit des Nationalsozialismus
und die je eigenen Verstrickungen lieber beschwieg, in der
die grassliche Metapher Vergangenheitsbewaltigung’ den
Widerwillen ausdriickte, mit dem man das leidige Thema
behandelte” (Wolfgang Benz). Erst mit der Regierungser-
klarung der sozialliberalen Koalition unter Willy Brandt und
dann mit der mutigen Rede des damaligen Bundesprasi-
denten Richard von Weizsacker am 8. Mai 1985 erfolg-
te eine Wende in der offiziellen Erinnerungskultur. Nicht
Kapitulation und Niederlage, sondern Befreiung von Krieg
und nationalsozialistischer Diktatur sollten von nun an im
Vordergrund stehen: ,Der 8. Mai war ein Tag der Befrei-
ung. Er hat uns alle befreit von dem menschenverachten-
den System der nationalsozialistischen Gewaltherrschaft
... Wir diirfen nicht im Ende des Krieges die Ursache fur
die Flucht, Vertreibung und Unfreiheit sehen. Sie liegt
vielmehr in seinem Anfang und im Beginn jener Gewalt-
herrschaft, die zum Krieg flihrte", sagte von Weizsacker
in seiner Rede. Diese Haltung stieB nicht nur auf breiten
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Zuspruch, sondern auch auf heftigen Widerspruch in den
Reihen des rechten politischen Spektrums, auch in der
CDU/CSU (u. a. Dregger, Hupka, StrauB), mit Argumenten
und Sentenzen, wie wir sie heute wieder bei der AfD er-
leben kdnnen. Die Wende im Erinnerungsdiskurs war aber
nicht mehr aufzuhalten. In Berlin war der 8. Mai 2020 als
75. Jahrestag der bedingungslosen Kapitulation der Wehr-
macht einmalig ein gesetzlicher Feiertag als ,Tag der Be-
freiung”. Die in Saarlouis geborene und KZ-Uberlebende
Esther Bejarano forderte im selben Jahr in einem offe-
nen Brief an Kanzlerin Angela Merkel und Bundesprasi-
dent Frank-Walter Steinmeier dazu auf, den 8. Mai — nach
Uber sieben Jahrzehnten Uberféllig — zu einem Feiertag
der Befreiung zu erklaren, der auch eine Gelegenheit bie-
te, ,Uber die groBen Hoffnungen der Menschheit nach-
zudenken: Uber Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit — und
Schwesterlichkeit.” Sie stieB damit eine breite Debatte
Uber die Erinnerungskultur an. So empfiehlt der Histori-
ker Martin Sabrow, den 8. Mai ,als Uberdauernden Tag
der befreienden Niederlage und des rettenden Zusam-
menbruchs” zu verankern. Auch Der Deutsche Bundesju-
gendring (DBJR) und die DGB-Jugend unterstiitzen diese
Forderung und erweitern sie sinnvoll um eine europai-
sche Dimension: ,Der 8. Mai steht auch fir eine Erneue-
rung der europaischen Einigungsidee mit dem Bestreben,



durch politische und wirtschaftliche Zusammenarbeit den
Frieden in Europa sicherzustellen. Als Feiertag wirde er
Raum und Zeit bieten, in die Vergangenheit zu blicken, um
zu erinnern, zu gedenken, zu mahnen. Und in die Zukunft
zu schauen, fur Frieden, Freiheit und Gerechtigkeit unter
den Menschen einzutreten. Ausdricklich soll der 8. Mai als
Tag der Befreiung gegen jeden Versuch des Geschichts-

revisionismus und der Verharmlosung der Tater*innen des
Nationalsozialismus stehen.” Damit wéare auch ein wirksa-
mes, zivilgesellschaftliches Fanal gegen den ,Autoritéren
Nationalradikalismus” (Wilhelm Heitmeyer) einer AfD oder
gegen rechtsextreme Stimmungen gesetzt.

Klaus Ludwig Helf

Siegerdammerung

»,Noch so ein Sieg und wir sind verloren” - das soll Kénig Pyrrhos nach
»seinem”verlustreichen Siegin der Schlacht um Asculum gesagt haben
im Jahr 279 vor Christus, wie man es im Grundkurs Militdrgeschichte
lernen kann, den Wikipedia zum beriihmtesten Sieger der Niederlage
zitiert. In dieser Art Geschichtsschreibung gibt es immer ein Danach:
Pyrrhische Kriege, Punische Kriege und so weiter. Schulgeschichtsbu-
cher sind bis heute eine Parade der Darstellung sieg- und niederlagen-
reicher Manner und ihrer Korper.

Fur die griechischen und italienischen Manner der Antike war es
tig, dass Bildhauer fur die Saga ihrer Kriegskonnerschaft die Fe
ren und Herolde mit einem anatomischen Feinsinn darstellten, de
spater in der Renaissance zu einem asthetischen Hohepunkt a
landischer Kunstgeschichte fand. Es galt, die androgynen
Agyptens und Mesopotamiens zu iiberwinden mit ihren geschl
lich so unentschieden wirkenden Korpern. Es brauchte Siege
mit entschlossenen Mienen und Gesten ihrer spartanisch trai
Korper. Mannsein sollte Siegersein ausdriicken. Begleitet wurg
aber immer auch durch Skulpturen zartgliedriger nackter Knabe
Jiinglinge. So sind die Vatikanischen Museen etwa bis heute ein
einer ganz erstaunlichen Zahl in Stein gehauener Penisse und
sdcke, die ein weites Spektrum an Sexualfantasien zulassen. D
stellungen der Anflihrer, die Jiinglinge und Knaben sich t6ten
gingenimmer auch mit einer sehnsuchtsvollen Darstellungihrer
ziellen Opfer einher. Jeder Krieg war und ist bis heute immer a
Mannerproblem, in vieler Hinsicht auch ein Desaster der Manne
Die mannliche Jugend wird seit Menschengedenken von den
begehrt, beneidet, bekdmpft und in den Tod geschickt. Behiite
sie seit des Pyrrhus kurzem rhetorischen Innehalten in der Me
heitsgeschichte kaum.

Heute horen und lesen wir von den hunderttausenden Jiingling
Knaben, die in der Ukraine im Krieg gestorben sind. Es ist abe i
eine Zeit, in der Geschlechterbilder sich wandeln — eine Zeit, in ¢
»,Queerness” als ,woke" gilt. Putins martialische Reaktion darau
welches subversive Potenzial in Kriegszeiten darin liegt: Siegé
merung! Es sind auf Paraden und Demonstrationen Menschen
hen, die beide Geschlechter in sich und anderen fiir liebenswert
und sie behtiten wollen. Und wie in den 1920er Jahren wird es
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der Menschheit tiber die Natur und ihre Krafte nicht auch ein mfn i
heitsgefahrdender Irrtum gewesen sein mag.
Noch so ein Sieg und wir sind verloren!

Siegerdammerung © Andreas Galling-Stiehler
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Sieg oder Niederlage, zwei Worter, die in den letzten Mo-
naten eine Renaissance erlebt haben. Jahrelang konnten
wir in Westeuropa und der sogenannten westlichen Welt
vor allem Uber Siege und Niederlagen unserer Sportver-
eine sprechen. Insbesondere aber seit dem Krieg in der
Ukraine sprechen wir erneut von Sieg und Niederlage auf
einem anderen Niveau, bei dem es um menschliches Le-
ben geht. Es sind erneut Worter geworden, die Uber unser
aller Existenz entscheiden kénnten.

Ahnlich existentiell war die Situation im Kalten Krieg. Da-
mals hat sich die Wissenschaft mit der Frage beschaftigt,
inwieweit man Konflikte I6sen kann, bei dem ein Sieg auch
eine Niederlage sein kann. Die Vernichtung von abertau-
send Menschen durch einen nuklearen Angriff wollte
damals und will auch heute niemand als einen Sieg be-
schreiben.

Man befasste sich mit einzelnen Szenarien, die strukturell
dem zu l6senden Grundproblem @hneln. Eines dieser Sze-
narien ist das ,Gefangenendilemma“. Man kann es etwa
so beschreiben:

Veronika und Werner werden verhaftet, weil sie eine Bank
Uberfallen haben sollen und werden in getrennte Zellen
gesperrt. Es fehlt allerdings noch ein handfester Beweis
oder besser noch ein Gestandnis. Eine kluge Staatsan-
waltin macht das folgende Angebot: ,Sie kdnnen geste-
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hen oder schweigen. Wenn Sie gestehen und Ihr Komplize
schweigt, werde ich alle Anklagen gegen Sie fallenlas-
sen, Ihr Komplize wird jedoch eine lange Haftstrafe ver-
blBen. Das gleiche Angebot habe ich Ihrem Komplizen
gemacht. Wenn Sie beide gestehen, werde ich dafir sor-
gen, dass Sie beide vorzeitig auf Bewahrung entlassen
werden. Wenn Sie beide schweigen, werden Sie immerhin
noch wegen Waffenbesitzes verurteilt.”

Das Dilemma besteht darin, dass es flir jeden besser ist,
zu gestehen, als zu schweigen, was auch immer der an-
dere tut. Wenn beide gestehen, ist das Ergebnis jedoch
fUr beide schlechter, als wenn beide schweigen. Man kann
diesen Konflikt auch als einen Widerstreit zwischen indivi-
dueller und Gruppenrationalitat interpretieren. Eine Grup-
pe, deren Mitglieder rationales Eigeninteresse verfolgen,
kann am Ende insgesamt schlechter dastehen als eine
Gruppe, deren Mitglieder gegen rationales Eigeninteresse
handeln. Viele Wissenschaftler stellten sich die Frage, wie
man rationale, selbstslichtige Akteure dazu bringen kann,
zum gemeinsamen Wohl zusammenzuarbeiten. Wirde
man eine Losung flr Probleme dieser Art finden, hatte
man womdglich auch einen Schllssel, um Kriege zu ver-
hindern. Daher hat sich ein GroBteil der zeitgendssischen
Literatur darauf konzentriert, Bedingungen zu identifizie-
ren, unter denen Spieler den ,kooperativen Zug“ machen



wurden oder sollten. Fur Veronika und Werner ware der
.Kooperative Zug“, dass beide schweigen und eine gerin-
gere Strafe erhalten.

Eine interessante Variante des Dilemmas wurde Ende der
2000er Jahre im britischen Fernsehen ausgestrahit. In der
Sendung ,Golden Balls” ging es um die Frage, ob die Teil-
nehmer einem vdllig Fremden vertrauen, mit ihm zusam-
menarbeiten wiurden, wenn es um viel Geld geht. Oder
wirden sie den anderen stattdessen hintergehen und das
Geld fir sich behalten? In der Finalrunde der Show ging
der Jackpot entweder an einen der zwei Teilnehmer, wur-
de unter beiden geteilt oder beide Finalisten gingen leer
aus. Alles hing davon ab, ob sie sich entweder dazu ent-
schieden, den Jackpot zu ,teilen” oder zu ,stehlen”.

Die Entscheidung, vor der die Teilnehmer stehen, ahnelt
der Entscheidung, die Werner und Veronica treffen muis-
sen. Entscheiden sich die Finalisten fiir das Teilen, erhalt
jeder die Halfte des Jackpotgewinns. Entscheiden sich
beide flr das Stehlen, bekommt keiner der beiden Teil-
nehmer Geld. Wahlt jedoch ein Teilnehmer das Teilen und
der andere das Stehlen, erhalt derjenige, der sich flr das
Stehlen entschieden hat, das ganze Geld fir sich alleine.
Ein Faktor, derin dieser Version des Gefangenendilemmas
besonders relevant ist, ist die Anwesenheit eines Publi-
kums. In Erweiterung des Gefangenendilemmas disku-
tieren beide Finalisten vor der groBen Entscheidung ihr
Verhalten, geben sich Versprechen ab und versuchen, den
anderen kommunikativ zu einem Handeln zu bringen, das
dem eigenen Vorteil zutraglich ist, ndmlich zu teilen. Die
Anwesenheit des Publikums bringt die Teilnehmer dazu,
darliber nachzudenken, wie andere ihren Charakter auf-

Geburtsstunde der modernen Kunst

grund ihrer Entscheidungen wahrnehmen. Es ist schwer,
den scheinbar unschuldigen Teilnehmer nicht moralisch
zu verurteilen, wenn er sich flr das Stehlen entscheidet,
obwohl er vorher versprochen hatte, zu teilen. Rechtfer-
tigt der hohe Jackpot den Vertrauensbruch?

In einer kuriosen Folge dieser Show verfolgte ein Teilneh-
mer eine auf den ersten Blick seltsame Taktik. Er sagte,
dass er sich auf jeden Fall fur ,Stehlen” entscheiden wird,
egal was der andere tate. Damit schrankte er die Aus-
wahl seines Gegenlbers ein. Entweder jener stahl und
beide gingen leer aus, oder er entschied sich dazu zu tei-
len. In diesem Fall versprach der andere wiederum, sei-
nen Gewinn nach der Show halftig zu teilen. Uberraschend
entschieden sich schlieBlich beide fir das Teilen. Die Ein-
engung der Entscheidungen in Kombination mit seiner
Weigerung, Kompromisse einzugehen fiihrte dazu, eine
Seite zur Kooperation zu zwingen, mit dem optimalen Er-
gebnis fir beide.

Durch die richtige Taktik musste es Sieg oder Niederlage
fir eine Partei nicht geben. Stattdessen fihrte erzwun-
genes kooperatives Verhalten zu einer flr beide Seiten
besseren Situation. Das entspricht in etwa der Taktik ge-
genseitiger Abschreckung, wie sie im Kalten Krieg vor dem
Hintergrund der nuklearen Bedrohung verfolgt wurde. Sie
hat allerdings einen Haken: Die andere Seite hat immer
auch die Chance irrational zu handeln und auf die Schwa-
che des anderen zu setzen.

Selbst im Krieg in der Ukraine geht es im Kern um das Ge-
fangenendilemma und der Einsatz ist das Leben.

Martin Kerz

Der ,Salon des Refusés” 1863

Manchmal ist es nur Zeit, die es braucht, um eine Nieder-
lage in einen Sieg zu verwandeln. Gerade in der Kunst ist
dieses Phanomen haufiger zu beobachten, auch wenn es
zusatzlich eine Weiterentwicklung in Sachen Geschmack
und Zeitgeist bendtigt. Und manches Mal ist es ein ganz
besonderes Ereignis, das eine Niederlage in einen Sieg
verwandelt. So war es auch beim ,Salon des Refusés" im
Jahr 1863 in Paris.

Doch zuerst ein Blick zuriick. Der ,Salon de Paris” war
eine Kunstausstellung, die von Kénig Ludwig XIV. im Jahre
1667 initiiert wurde, um den offiziellen héfischen Kunstge-
schmack zu propagieren. Wahrend die Monarchie im Jahr
1793 endete und einen anderen Konig, Ludwig XVI., den
Kopf kostete, wurde die ehemals kdnigliche Ausstellungim
Laufe des 19. Jahrhunderts zum Mittelpunkt und zur Blih-
ne des franzdsischen Kunstbetriebes. Allein wahrend des

Pariser Salons im Jahr 1855 wurden knapp 900.000 Be-
sucher gezahlt, im Jahr 1880 stellten 5184 Kinstler insge-
samt 7289 Kunstwerke aus. Die Ausstellung war nicht nur
ein international bekannter Treffpunkt von Sammlern und
Handlern, bei dem alljahrlich Millionenbetrage umgesetzt
wurden, sondern auch ein wesentliches gesellschaftliches
Ereignis. Insbesondere im 19. Jahrhundert wurde er zu
einem kulturellen Aushangeschild. Wer hier zugelassen
wurde und ausstellen durfte, der hatte relissiert.

Um hier auszustellen, musste man eine Jury tberzeugen.
Diese Jury entschied uber die Zulassung, Ablehnung und
Pramierung der eingereichten Werke und bestand ab Mit-
te des 19. Jahrhunderts ausschlieBlich aus Akademiemit-
gliedern, die wiederum ihren Geschmack protegierten.
Und so spielten sich auch innerhalb der Jury zahllose In-
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trigen ab. Ab 1856 hatten Kunstler, die vom traditionellen
Geschmack der Jury abwichen, es sehr schwer, im offi-
ziellen Pariser Salon ausgestellt zu werden. Kiinstler wie
Monet, Manet, Renoir, Bazille oder Sisley hatten nur we-
nig Chancen, selbst Gemalde von Courbet, der zu diesem
Zeitpunkt bereits zu den anerkannten Kinstlern zahlte,
wurden von der Jury regelmaBig abgelehnt. Besonders
streng war die Jury im Jahr 1863. Da wurden auch Kiinst-
ler abgelehnt, die bereits im Salon ausgestellt hatten, wie
Edouard Manet, James McNeill Whistler, Henri Fantin-La-
tour oder Camille Pissarro.

Die Uberbordende Kritik, in die die Jury des Pariser Sa-
lons aufgrund ihrer rigiden Auswahl geraten war, wurde
auch vom franzdsischen Kaiser zur Kenntnis genommen.
Napoleon lll. lieB sich im April 1863 einen Teil der zurlck-
gewiesenen Gemalde zeigen und empfand einen groBen
Teil der abgelehnten Bilder, wie beispielsweise Manets
LFrihstick im Grinen®, als hasslich oder unanstandig. Die
Gruinde flr die Entscheidung von Napoleon Ill. wurden nie
genau geklart, aber trotzdem entschied er, alle abgelehn-
ten Gemalde zu zeigen. Beide Ausstellungen, der ,Salon
de Paris” und der ,Salon des Refusés” wurden zeitgleich
im Palais de I'lndustrie prasentiert, lediglich ein Drehkreuz
trennte die beiden Ausstellungen. Von Beginn an zog der
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.Salon des Refusés” eine groBe Menge von Besuchern an,
er wurde sogar ein gréBerer Anziehungspunkt als der of-
fizielle Salon. Die Hangung der abgelehnten Gemalde war
provokant und fast Ilickenlos, das Drehkreuz erinnerte
an ein Kuriositatenkabinett. Und so reagierte das Publi-
kum irritiert und mit Hohn, Spott und Feindseligkeit auf die
Kunstwerke, die Presse widmete dem , Salon des Refusés”
jedoch mehrere und langere Artikel, die Kunstler erhielten
viel Aufmerksamekeit. In der Presse grassierte sogar der
Witz, die Klinstler des Pariser Salons hofften im nachsten
Jahr gleichfalls abgelehnt zu werden, um so gréBere Auf-
merksamkeit zu erregen.

Was bedeutete das fur die Kuinstler? lhnen wurde vorher
freigestellt, ihre Bilder zurlickzuziehen oder sie auszustel-
len. Fir die abgelehnten Kiinstler war diese Entscheidung
nicht leicht zu féllen. Denn zuerst konnte man mit einer
Absage seine kiinstlerische Karriere gefahrden, indem
man die Jury erzirnte. Gleichzeitig setzte man sich mit
einer Teilnahme Hohn und Spott aus. Trotzdem entschie-
den sich Courbet und Whistler, Jongkind, Camille Pissar-
ro oder auch Paul Cézanne beim ,Salon des Refusés” ihre
Werke zu zeigen. Denn diese 6ffentliche Prasentation war
ihnen wichtig. Und sie sollten Recht behalten. Diese Aus-
stellung, wo zum ersten Mal heute weltberihmte Kinstler




der damaligen Avantgarde in einer offiziellen Ausstellung
im Zusammenspiel gezeigt wurden, wird heute als die Ge-
burtsstunde der Moderne angesehen. lhre Niederlage, die
Gemalde nichtim ,Salon de Paris” prasentieren zu kénnen,
sondern stattdessen in dem spdéttisch betrachteten , Salon
des Refusés”, wandelte die damit bald einsetzende Aner-
kennung der neuen Kunstrichtung in einen zeitlosen und
grenzenlosen Sieg. Das zeigt auch das wohl bekanntes-
te Werk des ,Salon des Refusés”, das ,Frihstick im Gri-
nen” von Edouard Manet. Da Napoleon lll. dieses Gemalde

Wie der Triumph

in der Tragodle endet

d Nieder

Der Gegensatz von Sieg und Nlederlage ist ein universelles
menschliches Phanomen, das sich in nahezu allen Facetten
des Lebens widerspiegelt. Auch die Literatur, als Spiegel-
bild der Gesellschaft und des individuellen Daseins, the-
matisiert diese beiden Pole ausgiebig. Sie untersucht die
psychologischen, sozialen und moralischen Implikationen
von Erfolg und Misserfolg, von Triumph und Tragoddie.

In der Literatur dient der Sieg oft als Katalysator fiir Veran-
derung. Er kann sowohl duBere Umstande revolutionieren
als auch innere Prozesse bei den Protagonisten in Gang
setzen. Der klassische Held, der nach einer Reihe von Pru-
fungen schlieBlich triumphiert, ist ein archetypisches Bei-
spiel. Sein Sieg symbolisiert nicht nur die Uberwindung
auBerer Hindernisse, sondern auch die persénliche Reifung
und die Erfillung eines hdheren Zwecks.

Viele Mythen, Sagen und Epen folgen dem Handlungssche-
ma der sogenannten Heldenreise. Das funktioniert in etwa
so: Ein Protagonist wird durch einen auBergewdhnlichen
Vorfall aus einem gewohnten Leben gerissen, muss sich
dann auf eine gefahrliche duBere oder innere Reise bege-
ben, um eine Reihe von Bewahrungsproben zu bestehen,
und kehrt am Ende siegreich als ,neuer” Mensch wieder in
seinen Alltag zuriick. Dieses Prinzip, auch als ,Quest” oder
.Monomythos” (nach James Joyce) bekannt, zieht sich
durch die gesamte Literaturgeschichte: vom Gilgamesch-
Epos tber Homers ,,0dyssee” bis zu zeitgendssischen Fan-
tasy-Romanen wie etwa Tolkiens ,Der Herr der Ringe”. In
seinem Jahrhundertroman ,Ulysses” beschreibt James
Joyce die moderne Version einer Heldenreise. In Anlehnung
an die Irrfahrten des Odysseus lasst er den Leser an den
(Irr-)Géngen seines Protagonisten durch Dublin teilhaben.
Joyce schildert dabei nicht nur die auBeren Geschehnisse,
sondern auch die Gedanken seiner Protagonisten mit allen
ihren Assoziationen, Erinnerungsfetzen und Vorstellungen.
In vielen literarischen Werken wird die klare Trennung zwi-

age in de

explizit ablehnte, war ihm groBe Aufmerksamkeit sicher.
Heute ist das Gemalde als Meisterwerk weltberiihmt. Und
es beweist, wie sehr dieser von Jury, Presse und Besu-
chern eigentlich ,vergiftete” Salon fiir viele der ausstellen-
den Kiinstler zum Ruhm fiihrte. Auch fiir Edouard Manet.
Auch wenn ausgerechnet er bis zuletzt der Uberzeugung
war, dass einzig der offizielle ,Salon de Paris” der richtige
Ort war, um Anerkennung als Kinstler zu finden.

Nicole Baronsky-Ottmann

r Literatur

Erich Maria. Remarque (1898 - 1970), Im Krieg gibt es nur Verlierer © gemeinfrei
schen Sieg und Niederlage aufgehoben. Oft verschwim-
men die Grenzen zwischen Triumph und Desaster, und der
Ausgang einer Geschichte ist mehrdeutig. Dies spiegelt die
Komplexitat des menschlichen Lebens wider, in der Erfolg
und Misserfolg oft eng miteinander verflochten sind.

So zeigt die klassische griechische Tragddie, wie sich aus
einem vermeintlichen Sieg eine furchtbare Katastrophe
entwickeln kann. In Sophokles’ ,Konig (f)dipus" wird der
Hauptprotagonist Kénig von Theben, nachdem er nicht nur
die morderische Sphinx, sondern auch unwissentlich sei-
nen eigenen Vater getdtet hat. Zu allem Uberfluss heiratet
er, ebenso in Unkenntnis der Faktenlage, dann auch noch
seine Mutter lokaste. Als die Wahrheit ans Licht kommt,
erhédngt sich lokaste; Odipus sticht sich die Augen aus
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und verlasst die Stadt. Auch in Shakespeares neuzeit-
licher Tragodie ,Macbeth” triumphiert der Protagonist
zunachst, doch dieser Sieg wird durch Machtgier und
moralischen Verfall erkauft, was letztendlich zu seinem
Untergang fiihrt. Die Tragddie zeigt, dass der Preis des
Sieges oft mit einer inneren Niederlage oder dem Verlust
der Menschlichkeit verbunden ist.

In der philosophischen und religiosen Literatur wird der
Sieg oft als spiritueller oder moralischer Triumph verstan-
den, wahrend die Niederlage eine notwendige Priifung
oder Lauterung darstellen kann. In Dantes , Gottlicher Ko-
modie“ muss der Protagonist Vergil sowohl durch die Hol-
le als auch durch das Fegefeuer gehen, um den ,Sieg“ des
Paradieses zu erreichen. Hier steht die Niederlage sym-
bolisch fur das Siindige, das durch BuBe und Selbster-
kenntnis liberwunden werden muss.

In der modernen Literatur stehen die inneren Kampfe der
Figuren im Mittelpunkt. Werke wie ,Der alte Mann und
das Meer“ von Ernest Hemingway oder ,Der Prozess” von
Franz Kafka thematisieren den existenziellen Kampf des
Individuums. In , Der alte Mann und das Meer” erlebt der

Ernest Hemingway (1899-1961) beschreibt, wie eine Niederlage zum Sieg werden kann © gemeinfrei

alte Fischer Santiago sowohl Sieg als auch Niederlage:
Er besiegt den Marlin, verliert aber den Fang an die Haie.
Diese Erzahlung zeigt den Sieg liber die eigene Begrenzt-
heit, aber auch die Niederlage im Angesicht von Kraften,
die jenseits der menschlichen Kontrolle stehen. In Kafkas
.Der Prozess" kampft der Protagonist gegen eine unsicht=
bare und unerklarliche Macht (das Gericht) und erleidet
am Ende eine vollstandige Niederlage. Hier wird die Sinn=
losigkeit des Kampfes gegen ein unbegreifliches System
gezeigt, die uns die existenzielle Verlorenheit des moder-
nen Menschen vor Augen fiihrt.

Klassische (Anti-)Kriegsliteratur, wie Erich Maria Re-
marques ,Im Westen nichts Neues“ oder Hemingways
~Wem die Stunde schlagt”, heute leider aktueller denn je,
schildert die Grausamkeit und Sinnlosigkeit des Kriegesin
seiner ganzen Absurditat. Die Frage nach, Sieg oder Nie-
derlage” ist hier fiir die betroffenen Individuen letztlich
belanglos, da die im Kampf verwickelten Soldaten korper-
lich und seelisch immer zu Leidtragenden werden.

Thomas Wolter

ZWel iehrreiche Konflikte

aus der Antike

Ein bekanntes dgyptisches Motiv: In UbergréBRe stiirmt der
Pharao auf seinem Streitwagen in die Schlacht, unlber-
windbar; vor ihm tirmen sich getdtete Feinde, Uber und
unter der Szene agyptische Streitwagen. Unten rechts
wird Beute zusammengetragen, auf der rechten Bildhalfte
gehen Menschen in Gefangenschaft, darliber eine feind-
liche Stadt, deren Fall offensichtlich nur eine Frage der
Zeit ist.

Hier geht es um die berihmte Schlacht bei der westsyri-
schen Stadt Kade§ 1274 v. Chr., die wohl bestdokumentier-

te Schlacht der alten Welt, wenngleich vieles offenbleibt.
Zugleich ist es der erste direkte ZusammenstoB zweier
GroBméachte, des agyptischen und des hethitischen Rei-
ches. Unklar ist, wer die Feindseligkeiten begann. War es
Ramses Il., der die Hethiter endgultig aus Syrien vertrei-
ben, oder war es der hethitische Konig Muwatilli Il., der
das syrische Furstentum Amurru zurlickerobern wollte?

Glauben wir Ramses Il., war die Schlacht bei Kade$ ein
Uberwaltigender Sieg. So lasst Ramses einen Feind spre-
chen: ,Nicht Taten eines Menschen sind es, die er tut,
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solche sind es eines Einzigen allein, der Hunderttausen-
de niederkampft! Auf, rasch, wir wolle fliehen vor ihm,
dass wir suchen fiir uns das Leben, dass wir Luft at-
men!“ SchlieBlich bittet der ,Flirst” von Hatti, dem He-
thiterreich, um Frieden: ,Das Land von Agypten und das
Land von Hatti, dein sind sie, deine Diener, sie sind unter
deinen FiiBen“. So die Darstellung durch Ramses Il., ver-
breitet in Text und Bild in wichtigen Tempeln Agyptens.
War dem so? Der Ausgang der Schlacht ist in der For-
schung umstritten.

Fest steht: Wahrend der Schlacht wurde Ramses von sei-
nen Truppen abgeschnitten. So ernst war die Lage, dass
er mit seinem gottlichen Vater Amun haderte: ,Ich habe
keine Weisung, die du befahlst, iibertreten.” SchlieBlich
rettet Amun den Pharao. Unklar ist der weltliche Grund:
Konnten agyptische Truppen den Pharao in letzter Mi-
nute retten; zégerten die hethitischen Anfiihrer, den Ko-
nig in ihre Gewalt zu bringen? Fest steht: Die Schlacht
von Kades bedeutete keinen agyptischen Sieg. Nicht zu-
letzt verbuchen hethitische Quellen einen eigenen Sieg.
Vor allem: Das Nachspiel zeigt dies deutlich. Im 21. Re-
gierungsjahr Ramses Il. schlossen er und der neue he-
thitische Konig Hattusili lll. einen Friedensvertrag. Hier
werden die Grenzen beider Einflussbereiche festgelegt;
nicht zuletzt kommt das Fiirstentum von Amurru unter
hethitischer Herrschaft.

Was lehrt uns das? Erstens haben wir hier das erste ein-
deutige Beispiel fiir eine Verdrehung der Tatsachen. Der
Pharao siegt immer, muss immer siegen. Als Hiiter der
kosmischen Weltordnung, der Ma’'at, war des agypti-
schen Konigs Sieg unabdingbar fiir seine Legitimati-
on. So musste Ramses seinen Sieg in dieser Schlacht
verbreiten. Damit steht er paradigmatisch fiir folgende
Kriegsherren der Geschichte: Gesiegt wird immer; das
Recht steht jederzeit auf der eigenen Seite. Zweitens
aber zeigt der Fortgang der Verhandlungen eine Einsicht
in konkrete Notwendigkeiten. Mit dem Friedensschluss

zwischen Agypten und dem Hethiterreich liegt der ers-
te Uiberlieferte Friedensvertrag zweier GroBmachte vor,
der es damit sogar in das Guinness-Buch der Rekor-
de geschafft hat. Beide Parteien versichern: ,Das Land
Agypten und das Land Hatti, friedlich und verbriidert
sind wir auf ewig.” Die Gotter beider Reiche werden als
Zeugen angerufen. Im Umfeld ist eine umfangreiche di-
plomatische Korrespondenz liberliefert, stets mit dem
Ziel, etwaige Missverstandnisse und Unstimmigkeiten
auszuraumen. Ein Sieg der Moral?

Szenenwechsel. Etwa 1000 Jahre spater gelingt dem
Maurya-Herrscher Asoka (reg. ca. 270-232 v. Chr.) die
Eroberung des ostindischen Konigreichs Kalinga, ein
wichtiger Schritt zur Schaffung eines indischen Reiches.
Doch Asoka lasst verbreiten: ,Das ist die Einstellung des
Gottergeliebten (Asoka), nachdem er Kalinga erobert
hat: Wenn namlich einer ein unerobertes Gebiet erobert,
dann erscheint, was dabei an Gemetzel und Sterben oder
Deportation von Leuten geschieht, dem Gottergeliebten
auBerordentlich schmerzlich und schwerwiegend.” Und:
.Daher erscheint jetzt dem Devanampriya schon der
hundertste oder tausendste Teil aller dieser Menschen,
die beider Eroberung des Landes der Kalinga erschlagen
wurden, starben oder verschleppt wurden, sehr bekla-
genswert.” Worte aus dem 13. Felsedikt, nachgewiesen
auch in griechischer Ubersetzung.

Asoka war kein Heiliger. Umstritten ist, ob solche Ein-
sicht seinem Ubertritt zum Buddhismus folgte oder ob
der Konig angesichts der Grauel so entsetzt war, dass
er fortan buddhistisches Wohltun forderte. Sicher ist:
Asoka ist der einzige Kriegsherr, der seine (Un-)Taten
offentlich bereute und sich der Férderung allgemeiner
Wohlfahrt und konkret der Lehre des Dhamma, der Mo-
ral, verschrieb. Oder gibt es weitere Beispiele solch 6f-
fentlicher Reue in Geschichte und Gegenwart?

UIf Scharrer




SCHWERPUNKT

Kolumne arion Bredeb

Kein Sied- ([

Wer hat geglaubt, dass nui pfen
Ich habe friiher immer gek r
tischen Arbeit gelernt habe. 2 ingen habeich-a

Lo _e, Einige sehr persénliche Einsichten
eichbar sind?
h angestrengt, um meine Ziele zu erreichen. Das war das, was ich in meiner poli-

Schulersprecherin, doch mein wahres Engagement galt der Frie-

—-—-
densinitiative — vor allem mit Scl MQ_e,runden vor unserem Rathaus. Das war wirklich friedlich.

Damals dachte ich, Frieden sei einfach herzustel

ie Menschen miissten nur aufhéren aufzurusten Die Bundes-
wehr war ,bose’, die Russen waren ,bose’ Es schien so eln}ach Tater und Opfer, Gut und Bése. Ich war se
lich bei den Guten, und-kampfte schweigend - friedlich fiir das Ziel: Frieden. Wie Mahatma Ghandi:

n_{_erstand-

Doch in der Politik ging es immerum Kampfen, um Siegen. Stimmen gewinnen ung.indie Faohschaft in deh AStA, ins

_Studleremlenparlament zu kommen - alles, um die Welt zu verbessern, gerechter und friedlicher zu machen;

Sieg und Niederlage, Licht und Schatten, Pfad in der Morgenssonne © pickpik, CC

Ich habe einiges erreicht: Gesetze wurden geadndert, Gel-
der anders vergeben, mindestens eine Schule gerettet und
ein Spielplatz erhalten. Mein Motto lautete lange: ,\Wer nicht
kadmpft, hat schon verloren”, inspiriert vom gleichnamigen
Buch von Anke Martiny, einem Leitfaden dafur, wie Frauen
mehr Mut und Macht bekommen.

Doch bei jedem Kampf gab es auch Niederlagen. Niederla-
gen, die ich nicht verstand. Niederlagen, die mich argerten
und frustrierten. Und doch — manchmal waren genau diese
Rickschlage der Beginn eines neuen Weges.

Eine meiner scheinbaren Niederlagen hat mich schlieBlich
in die Selbstandigkeit gefiihrt. Ohne den hoffnungslosen
Kampf gegen eine Chefin an der Uni, die ich selbst auf diese
ehrenamtliche Position gehoben hatte und die mich unmit-
telbar loswerden wollte, hatte ich diesen Schritt nie gewagt.
Was damals eine RettungsmaBnahme fiir meine kdrperliche
und seelische Gesundheit war und wie das Ende aussah,
war in Wahrheit der Anfang. Meine Gliickstdr.

Damals gab es noch kein Coaching. Ich musste die Tur allein
finden. Und ich fand sie — aus der Not heraus.

Heute weiB ich: Scheinbare Niederlagen sind Wegweiser.
Sie zeigen uns, wo wir loslassen durfen, statt weiterzu-
kampfen.

Fast nie flihrt ein Konflikt zu einer echten , win-win“-Situ-
ation. Auch Kompromisse machen fast nie alle Beteiligten
glucklich. Wie das Konfliktmodell von Thomas & Kilmann
beschreibt: Es gibt selten einen Gewinner oder eine Ge-
winnerin — selbst dann, wenn es keine Verlierenden gibt.
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Was ich in den letzten Jahren gelernt habe, ist, diese Hal-
tung des Kampfens abzulegen. Denn wahrer Frieden be-
ginnt in uns. Scheitern anzunehmen und daraus zu lernen,
beginnt in uns.

Wenn wir aufhdren zu kdmpfen, verschwenden wir weni-
ger Energie auf das Negative. Stattdessen konzentrieren
wir uns auf unsere Ziele, Wiinsche und darauf, wie wir die-
se erreichen kdnnen. Es ist ein fundamentaler Unterschied
— getragen von Vertrauen. Vertrauen, dass das Leben uns
immer Turen 6ffnet. Glickstlren.

Am Ende geht es nicht darum, zu siegen oder zu verlieren.
Es geht darum, den eigenen Weg zu finden - einen Weg,
der uns nicht ausbrennt, sondern erflillt. Einen Weg, der uns
zu uns selbst fuhrt.

Wenn ich zurlickblicke, sehe ich, dass die vermeintlichen
Niederlagen oft Geschenke waren — auch wenn sie sich im
Moment wie das Gegenteil anflihlten. Sie haben mich ge-
zwungen, innezuhalten, alte Muster zu hinterfragen und
Raum fir Neues zu schaffen.

Heute weiB ich: Wahre Starke liegt im Loslassen. Nicht im
Kampf, sondern im Vertrauen darauf, dass das Leben uns
immer Turen 6ffnet, wenn wir bereit sind, sie zu sehen. Und
ja, manchmal sehen diese Turen aus wie ein Scheitern —
aber in Wahrheit sind sie der Anfang von etwas GroBerem.
Denn das Leben ist kein Wettbewerb. Es ist eine Reise. Und
auf dieser Reise geht es nicht um Sieg oder Niederlage,
sondern um die Freiheit, unseren Weg in Frieden und Lie-
be zu gehen.
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